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da das lernen größtenteils in der Schule erfolgt, hat was in der Schule geschieht, direkten einfluss auf das lernen. 
und was in der Schule geschieht, wird wiederum durch die auf den höheren Verwaltungsebenen der bildungssysteme 
der länder getroffenen entscheidungen in bezug auf ressourcen, Politiken und Praktiken beeinflusst. 

Erfolgreiche Schulsysteme – d.h. solche, die überdurchschnittliche Leistungen erreichen und unterdurchschnittliche 
sozioökonomische Ungleichheiten aufweisen – bieten allen Schülerinnen und Schülern, unabhängig von ihrem 
sozioökonomischen Hintergrund, gleiche Lernmöglichkeiten.

Systeme, die hohe leistungen und eine ausgewogene Verteilung der bildungserträge aufweisen, sind in der regel 
integrativ, was bedeutet, dass lehrkräfte und Schulen unterschiedliche Schülerpopulationen über individuell 
angepasste bildungswege einbinden müssen. demgegenüber erreichen Schulsysteme, die von vornherein unter-
stellen, dass die Schülerinnen und Schüler für unterschiedliche laufbahnen bestimmt sind, und die dementsprechend 
unterschiedliche erwartungen an sie richten und sie in unterschiedliche Schulen, Klassen und Klassenstufen 
einteilen, oft weniger ausgewogene ergebnisse, ohne dass die gesamtleistung besser ausfiele. 

frühere PISA-erhebungen haben gezeigt, dass sich diese erwartungen in der einstellung der Schülerinnen und 
Schüler zu ihrer eigenen bildungszukunft widerspiegeln. die folgen dieser unterschiede sind auch in der Verteilung 
der Schülerleistungen innerhalb der länder und den Auswirkungen des sozioökonomischen hintergrunds auf die 
lernergebnisse zu erkennen:

�� In ländern und in Schulen innerhalb einzelner länder, in denen mehr Schülerinnen und Schüler Klassen 
wiederholen, sind die gesamtergebnisse in der regel schlechter. 

�� In ländern, in denen mehr Schülerinnen und Schüler Klassen wiederholen, sind die leistungsunterschiede 
zwischen verschiedenen sozioökonomischen gruppen in der regel größer, was darauf hindeutet, dass Personen 
mit ungünstigerem sozioökonomischem hintergrund mit höherer Wahrscheinlichkeit negativ von Klassenwieder-
holungen betroffen sind. 

�� In ländern, in denen die 15-Jährigen auf der basis ihrer fähigkeiten auf eine größere Zahl verschiedener bildungs- 
zweige verteilt sind, ist die gesamtleistung deshalb nicht besser, und je früher die erste Aufteilung auf diese 
verschiedenen Zweige stattfindet, desto größer sind im Alter von 15 Jahren die unterschiede bei den Schüler-
leistungen nach sozioökonomischem hintergrund, ohne dass deswegen die gesamtleistung steigen würde. 

�� In Schulsystemen, in denen es üblicher ist, leistungsschwache oder verhaltensauffällige Schülerinnen und Schüler 
abzuschulen, sind sowohl die leistungen als auch die chancengerechtigkeit tendenziell niedriger. einzelne 
Schulen, die mehr Abschulungen vornehmen, erzielen in manchen ländern ebenfalls schlechtere leistungen.

diese Zusammenhänge erklären einen großteil der unterschiede zwischen den ergebnissen der verschiedenen 
bildungssysteme. beispielsweise kann ein drittel der Varianz der ergebnisse der einzelnen länder mit der häufigkeit 
der Abschulungen in Verbindung gebracht werden. dies bedeutet nicht zwangsläufig, dass bei einer Veränderung 
der Abschulungspolitik ein drittel der länderunterschiede bei der lesekompetenz verschwinden würden, da in PISA 
nicht ursache und Wirkung gemessen werden. die Abschulungen von Schülerinnen und Schülern mit schlechten 
ergebnissen könnten u.a. eher ein Symptom als eine ursache dafür sein, dass einzelne Schulen und Schulsysteme 
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keine befriedigenden ergebnisse erzielen, insbesondere in bezug auf leistungsschwächere Schülerinnen und Schüler. 
bemerkenswert ist indessen, dass die Schulen mit niedrigerer Abschulungsquote in der regel über mehr Autonomie 
und zusätzliche möglichkeiten zur bewältigung solcher herausforderungen verfügen. die oben genannten 
ergebnisse deuten darauf hin, dass Schulsysteme, die versuchen, den bedürfnissen unterschiedlicher Schüler durch 
einen hohen grad an differenzierung zwischen Institutionen, Klassenstufen und Klassen gerecht zu werden, es im 
Allgemeinen nicht geschafft haben, höhere gesamtleistungen zu erzielen, und dass ihre leistungen in mancher 
hinsicht unter dem durchschnitt liegen und durch größere soziale ungleichheiten gekennzeichnet sind.  

Die erfolgreichsten Schulsysteme erteilen den Schulen mehr Autonomie bei der Gestaltung der Lehrpläne und der 
Beurteilungsmethoden, sie erlauben es ihnen jedoch nicht unbedingt, untereinander um Schüler zu konkurrieren. 

der Anreiz, gute ergebnisse für alle Schülerinnen und Schüler zu erzielen, ist nicht nur eine frage der definition 
der Schülerschaft einer Schule. er hängt auch davon ab, wie die Schulen über ihre ergebnisse rechenschaft 
ablegen müssen und welche formen von Autonomie ihnen gewährt werden – und wie das dazu beitragen kann, 
ihre ergebnisse zu beeinflussen. die frage der rechenschaftspflicht wurde in PISA sowohl in bezug auf die Art 
der leistungsinformationen untersucht, die zur Verfügung gestellt werden, als auch auf den gebrauch, der von 
diesen Informationen gemacht wird – sei es durch die Schulbehörden, über belohnungs- oder Kontrollsysteme, 
oder durch die eltern, z.b. über die Schulwahl. Somit wirken die Aspekte Autonomie, evaluierung, governance 
und Auswahl bei der Schaffung eines rahmens zusammen, in dem Schulen Anreize und möglichkeiten zur 
Verbesserung ihrer leistung geboten werden. PISA 2009 liefert diesbezüglich folgende ergebnisse:

�� In ländern, in denen die Schulen mehr Autonomie bei der lehrplangestaltung und der Schülerbeurteilung haben, 
erzielen die Schüler tendenziell bessere ergebnisse. 

�� In ländern, in denen die Schulen zur rechenschaft gezogen werden, indem ihre leistungsdaten veröffentlicht 
werden, erreichen Schulen mit größerer Autonomie bei der ressourcenallokation bessere ergebnisse als solche 
mit weniger Autonomie. In ländern, in denen keine solchen rechenschaftsregelungen bestehen, ist hingegen das 
gegenteil der fall. 

�� länder, die ein stärker wettbewerbsorientiertes umfeld schaffen, in dem die Schulen um Schüler konkurrieren, 
produzieren nicht unbedingt bessere ergebnisse. 

�� In vielen ländern erzielen Schulen, die mit anderen stärker um Schüler konkurrieren, tendenziell höhere 
leistungen, was allerdings oft durch den höheren sozioökonomischen Status der Schüler in diesen Schulen 
bedingt ist. eltern mit höherem sozioökonomischem Status berücksichtigen bei der Schulwahl mit größerer 
Wahrscheinlichkeit die ergebnisse der Schulen. 

�� In ländern, die mit externen Prüfungen auf der basis vorgegebener leistungsstandards arbeiten, sind die 
Schülerleistungen in der regel besser, es besteht jedoch kein klarer Zusammenhang zwischen den leistungen 
und der Verwendung standardisierter tests oder der Veröffentlichung der ergebnisse auf Schulebene. Allerdings 
sind die leistungsunterschiede zwischen Schulen mit unterschiedlichem sozialem hintergrund in den ländern, 
die standardisierte tests verwenden, im durchschnitt niedriger.

Nach Berücksichtigung des sozioökonomischen und demografischen Profils der Schülerinnen und Schüler und der 
Schulen entsprechen die Leistungen von Schülern in Privatschulen im OECD-Raum denen von Schülern in öffentlichen 
Schulen.

Im durchschnitt besteht bei sozioökonomisch benachteiligten eltern eine über 13 Prozentpunkte höhere Wahr-
scheinlichkeit als bei besser gestellten eltern, dass sie angeben, bei der Schulwahl sehr auf „niedrige Kosten” 
und „finanzielle unterstützung” zu achten. Wenn Kinder mit sozioökonomisch ungünstigem hintergrund aus 
finanziellen gründen keine leistungsstarken Schulen besuchen können, dann werden Schulsysteme, die den eltern 
mehr freiraum bei der Schulwahl für ihre Kinder einräumen, bei der Verbesserung der leistung aller Schülerinnen 
und Schüler zwangsläufig weniger erfolgreich sein.

Als erfolgreich eingestufte Schulsysteme räumen höheren Lehrergehältern in der Regel Priorität gegenüber kleineren 
Klassen ein.

die Schulsysteme unterscheiden sich voneinander hinsichtlich der zeitlichen und personellen ressourcen sowie der 
Sach- und finanzmittel, die sie in bildung investieren. und was nicht minder wichtig ist, sie unterscheiden sich auch 
in bezug darauf, wie sie diese ressourcen einsetzen:
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��Auf der ebene der Schulsysteme zeigt PISA unter berücksichtigung der höhe des nationaleinkommens, dass 
höhere lehrergehälter, jedoch nicht geringere Klassengrößen, mit besseren Schülerleistungen in Verbindung 
stehen. die lehrergehälter korrelieren insofern mit der Klassengröße, als bei vergleichbaren Ausgabenniveaus 
die Schulsysteme oft trade-offs zwischen kleineren Klassen und höheren gehältern für die lehrer vornehmen. 
die PISA-ergebnisse deuten darauf hin, dass Systeme, die höheren lehrergehältern Priorität vor kleineren 
Klassen einräumen, in der regel bessere leistungen erzielen, was sich mit forschungsergebnissen deckt, denen 
zufolge eine erhöhung der lehrerqualität ein effektiverer Weg zur Verbesserung der Schülerleistungen ist als die 
einrichtung kleinerer Klassen. 

�� Innerhalb der länder erzielen Schulen mit besserer ressourcenausstattung in der regel nur insofern bessere 
ergebnisse, als sie tendenziell auch eine größere Zahl sozioökonomisch besser gestellter Schülerinnen und Schüler 
haben. In manchen ländern besteht ein starker Zusammenhang zwischen den ressourcen der Schulen und ihrem 
sozioökonomischen und demografischen hintergrund, was auf eine im hinblick auf das sozioökonomische und 
demografische Profil der Schulen unausgewogene Verteilung der ressourcen hindeutet. 

��dass insgesamt kein Zusammenhang zwischen ressourcen und erträgen festzustellen ist, bedeutet nicht, dass 
ressourcen keine rolle spielen, sondern dass unterschiede bei ihrer höhe innerhalb der allgemein üblichen 
bandbreite keinen systematischen einfluss ausüben. falls die meisten oder alle Schulen über das minimum an 
erforderlichen ressourcen für effektives unterrichten verfügen, lässt sich mit zusätzlichen materiellen ressourcen 
u.u. nur ein geringfügiger leistungsvorsprung erzielen.

In mehr als der Hälfte der OECD-Länder haben über 94% der 15-jährigen Schüler laut eigenen Angaben zumindest für 
einige Zeit eine Vorschule besucht.

Schülerinnen und Schüler, die an Vorschulunterricht teilgenommen haben, erzielen in der regel bessere ergebnisse 
als andere Schüler. dieser Vorsprung ist ausgeprägter in Schulsystemen, in denen die Vorschulbildung länger dauert, 
wo die Schüler/lehrer-Quote auf Vorschulebene niedriger ist und wo die öffentlichen Ausgaben pro Schüler in 
dieser bildungsstufe höher sind. Im Vergleich aller teilnehmenden länder erreichen Schulsysteme, in denen ein 
größerer Anteil der Schülerinnen und Schüler eine Vorschule besucht hat, in der regel bessere ergebnisse. 

Schulen mit größerer Disziplin, einem positiveren Verhalten der Lehrkräfte und besseren Beziehungen zwischen 
Lehrkräften und Schülern erzielen in der Regel höhere Punktzahlen im Bereich Lesekompetenz. 

Im durchschnitt der oecd-länder geben 81% der Schüler an, in ihrer Klasse meistens ungestört arbeiten zu können, 
71% dass sie nie oder nur in einigen unterrichtsstunden den eindruck haben, dass andere Schüler nicht zuhören, 
und 72% dass ihr lehrer nie oder nur in einigen Stunden lange warten muss, bevor in der Klasse ruhe eintritt. 

gleichzeitig besuchen 28% der Schülerinnen und Schüler im oecd-raum Schulen, deren leitung angibt, dass 
der Widerstand des Kollegiums gegenüber Veränderungen negative folgen für die Schülerinnen und Schüler hat 
oder dass nicht auf die bedürfnisse der Schülerinnen und Schüler eingegangen wird; 23% besuchen Schulen, in 
denen die lehrkräfte die Schülerinnen und Schüler laut Angaben der Schulleitung nicht ermutigen, ihr Potenzial 
auszuschöpfen; 22% besuchen Schulen, deren leitung die Ansicht vertritt, das lernen werde durch die niedrigen 
erwartungen der lehrkräfte behindert, und 17% der Schülerinnen und Schüler besuchen Schulen, deren leitung 
angibt, dass die häufige Abwesenheit der lehrkräfte das lernen beeinträchtigt.
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